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CUVANT iNAINTE

Lucrarea de fatd, intr-o prima editie, a fost publicatd in anul
2010 la Editura Universitatii din Bucuresti.

Difuzarea ei, pand la epuizarea stocului propus de Editura,
ne-a convins de interesul cititorilor, ceea ce ne-a sugerat
elaborarea unei a doua editii, revazuta.

Asupra titlului de baza al lucrarii, , O istorie a
Principatelor Romdne”, ne-am simtit obligati, in beneficiul
cititorilor, sa facem, de data aceasta, cateva precizari.

Cum rezulta din limita de timp indicata in titlu, 1769-1859,
este vorba de analiza unui proces istoric, avand la baza teritoriul
Tarii Romaénesti si Moldovei, care are ca punct de pornire
elaborarea cunoscutelor memorii de emancipare politica din anii
1769-1770, prilejuite de declangarea unui nou razboi ruso-turc, si
se incheie in anul 1859 odata cu realizarea Unirii Principatelor.

Fara 1indoiala, termenul de ,Principatele Roméane” nu
trebuie sa starneasca nicio ambiguitate. In diplomatia europeani a
timpului era folosit acest termen cu precadere, voind a sublinia
situatia speciala a Tarii Romanesti si Moldovei, provincii
romanesti care se constituisera de la inceputul lor in state de sine
statdtoare, iar apoi, desi ajunsesera sub suzeranitatea Imperiului
Otoman, 151 pastraserd atributele de bazd ale suveranitatii. Toate
acestea, spre deosebire de alte provincii romanesti — Transilvania,
Bucovina, Basarabia, Dobrogea —, care, odatd incorporate de
marile imperii din vecindtate, nu-si putusera pastra aceste
atribute. Altfel, intr-o terminologie generala, de pilda, si
Transilvania, intr-un anumit sens, era un principat, asa cum
figureaza 1n unele prezentari istorice (vezi de exemplu
Wikipedia).
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Sa notam aici ca folosirea acestui termen, Principatele
Romdne, trimitand la Tara Romaneasca si Moldova este Intalnita
frecvent in studiile istorice de specialitate', inclusiv in tratatul
recent de istorie a romanilor, publicat sub egida Academiei
Romane (vezi vol. VI si VII, Edit. Enciclopedica, 2002 si 2003).

Pentru desemnarea tuturor provinciilor romanesti, si dupa
opinia noastrd, este mai corect de folosit termenul de 7ari —

Tarile Roméane —, iar nu acela de Principate, termenul de
Principatele Romane, cum am aratat mai sus, avand o limitare in
spatiu.

Cert este ca imprejurdrile istorice, contextul politic si
international au facut ca Principatele Romane, cu sensul aratat
(uneori in diplomatia europeand, este folosit si termenul de
Principatele Dundrene!), sd ofere o baza mai solida de actiune
politica in directia realizarii aspiratiilor de emancipare politica si
unitate nationala.

Faptul isi are o explicatie logica: este vorba de doud
provincii romanesti — in perioada de aproape un secol, la care ne
referim —, aflate sub una si aceeasi dominatie strdind, a Imperiului
Otoman. Dezvoltarea identica a institutiilor din aceste provincii,
pe de alta, evolutia tot mai precara, sub raport politic a Imperiului
Otoman, au facut ca aspiratille de emancipare politica ale
romanilor sd se realizeze, mai intdi, la nivelul celor doua
Principate. Asa cum vedea, mai departe, proiectele de Ia
jumatatea secolului al XIX-lea, vizand realizarea unui stat
national cuprinzand si Transilvania, de la bun inceput, erau sortite
esecului, cat timp lupta nu se putea duce concomitent cu mai
multe mari imperii. Singura cale pe care se putea merge era aceea
indicata de realitatile timpului, si din aceastd opticd se va realiza
mai intai, In 1859, Unirea Mica, infaptuirea unui stat national

' Vezi de pilda, nu chiar de mult, Nastase lordache, Principatele Romdne in
epoca modernd, vol. I-1I, Albatros, 1996, 1998. Sau, cu mai mult timp in
urma, Constantin C. Giurescu, Principatele Romdne la inceputul secolului
XIX, Bucuresti, 1957. In acest sens, pot fi citati, cu lucrarile lor, si alti reputati
istorici, precum, Dan Berindei, Gh. Platon, L. Boicu s.a.



O ISTORIE A PRINCIPATELOR ROMANE. DE LA EMANCIPARE POLITICA LA UNIRE. 1769-1859 7

aflat incd sub suzeranitatea Portii, dar cu sansele unei dezvoltari
viitoare, rdspunzand pe deplin aspiratiilor fundamentale ale
romanilor de pretutindeni.

Cu aceste lamuriri, sperdm ca noua editie a lucrarii noastre
sa satisfacd pe deplin interesul cititorilor, altfel, putandu-se
intitula tot atdt de bine ,,Din istoria moderna a romanilor”, ea
avand la baza, de fapt, textul sintezei noastre publicatd la Editura
Universitara, in anul 2006, Istoria moderna a romanilor - 1774/
1784 -1918.

Fard indoiald, aceastd prezentare a istoriei politice a
Principatelor Romane, pe parcursul unui interval de aproape un
secol, de la 1769 la 1859, pe care o face lucrarea de fata, nu
exclude, de fel, raportarea la celelalte provincii romanesti, la
celelalte ramuri ale poporului roman. Altfel, nici nu ar fi posibil,
dacd ne gandim la procesul unitar de afirmare a constiintei
nationale pe tot cuprinsul spatiului locuit de romani. In acest sens,
istoria politicd a Principatelor Roméane 1intr-o indelungata
perioada de timp Incorporeaza istoria formarii si afirmarii natiunii
romane, implicit, deci, a afirmirii constiintei nationale a
romanilor la nivelul tuturor provinciilor romanesti, iar constiinta
nationald a romanilor de la sud si rasarit de Carpati, cum se stie,
s-a hranit din plin din spiritualitatea Scolii Ardelene, din care a
descins si Gheorghe Lazar, contemporanul si colaboratorul lui
Tudor Vladimirescu, la 1821.

In sensul acestor aprecieri, lucrarea de fati incepe cu o
Introducere, care trimite la procesul formarii natiunii romane,
incadrat 1n aceasta perioada de aproape un secol.



INTRODUCERE

Consideratii privind formarea natiunii romdne.

1. Cum se stie, conceptul de ,,natiune romand” trimite la o
comunitate etnica-istoricd evoluatd, care se revendica de la
aceiasi stramosi, dar mai ales care se defineste pe sine prin
trasaturi si nazuinte specifice care o deosebesc de alte comunitati.
Or, aceastd realitate, Tn cazul romanilor, cum apreciaza
majoritatea exegetilor, corespunde intervalului de timp
cuprinzand, cu deosebire, ultimele decenii ale secolului al
XVIlI-lea si prima jumatate a secolului al XIX-lea. Este perioada
care face obiectul acestui volum si care corespunde, In cea mai
mare parte, epocii ,,Luminilor” in Tarile Roméane (deci, ultimelor
trei decenii ale secolului XVIII — chiar celei de a doua jumatati a
acestui secol, dupa alti autori — si primelor trei decenii ale
secolului XIX).

Aceasta ar fi perioada in care se releva, In mod definitoriu,
trasaturile specifice ale comunitatii nationale romanesti, pornind
de la trasaturile comunitatii romanesti din Transilvania — aga cum
vor fi ele definite mai intai de episcopul greco-catolic Inochentie
Micu, apoi, amplificate in rastimpul evenimentelor din 1784 si
1791 si, mai ales, pe larg, inserate in lucrarile corifeilor Scolii
Ardelene — pe care, totodatd, le constatim extinse in aceasta
perioada la sud si rasdrit de Carpati, pe cea mai mare intindere a
spatiului locuit de romani.

In tot acest rastimp, miscarea de redesteptare nationali s-a
desfasurat in plan cultural si social-politic intr-un flux continuu,
parcurgand momente §i etape definitorii, toate avand ca liant un
element esential care se afld la baza oricarei comunitati nationale:
constiinta nationala.
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2. Referindu-ne la formarea natiunii romane si plasand
etapa sa definitorie in perioada mentionatd, nu pierdem din
vedere faptul ca este vorba de un proces viu, intr-o permanenta
evolutie, care isi are premisele in trecut, asa dupa cum, in
perioadele urmatoare din istoria modernd a romanilor, pand la
1918, vorbim, in continuare, de afirmarea natiunii romane.

Altfel spus, radacinile natiunii roméne, respectiv, ale
constiintei nationale moderne, trebuie sa fie cautate in trecut,
de-a-lungul secolelor de istorie medievala.

Cu deosebire din secolele XVI-XVII s-a afirmat un
important element al constiintei nationale, anume constiinta de
neam (constiinta etnicd); ea trimite la constiinta originii comune
(romane sau daco-romane), in stransa legatura cu ea afirmandu-se
si alti factori de constiintd vizand realitatile timpului: constiinta
comunitatii de limba, de religie, de teritoriu, de culturd, in
general, de viata si luptd in solidaritate (inclusiv, de lupta pentru
independenta).

Este vorba de constiinta de neam pe care o afirma, in primul
rand, ideile marilor cronicari din secolul al XVII-lea — Grigore
Ureche, Miron Costin, Dimitrie Cantemir, Stolnicul Constantin
Cantacuzino s.a. —, pe care, totodatd, o afirma realizarea primei
unificari politice a Tarilor Roméne sub conducerea lui Mihai
Viteazul.

Constiinta de neam se afla la baza constiintei nationale, este
un factor indispensabil al acesteia, insd, conceptul de ,,constiinta
nationala” are conotatii mai ample, el trimitand la o serie de alte
elemente care se afirma pe parcursul secolului al XVIII-lea, mai
ales in epoca ,,Luminilor” (sentimentul mandriei nationale,
indemnul la redesteptare nationala etc.).

3. In sensul modern al cuvantului, constiinta nationald apare
o datd cu elaborarea si punerea in circulatie a conceptului de
»hatiune romand”. Or, acest fenomen se petrece in Transilvania
spre jumatatea secolului al XVIII-lea, un asemenea concept fiind
mai intai elaborat §i pus in circulatie de catre episcopul roméan,
greco-catolic, Inochentie Micu. Conceptul ne indica, cum am mai
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mentionat, o comunitate nationald evoluata, care se revendica de
la aceiasi stramosi si, totodata, se defineste pe sine prin trasaturi
si ndzuinte specifice care o deosebesc de alte comunitati. El apare
mai intdi In Transilvania, caci realitdtile de aici — conditiile de
asuprire nationald la care sunt supusi romanii, pozitia lor de
»tolerati” la care ei sunt obligati — au facilitat procesul de
adancire a individualizarii lor; este un proces care, de altfel,
constituie o parte integrantd a procesului mai general de
diferentiere pe care 1l genereaza iluminismul si pe care, in
continuare, il va accelera in mod hotarator Marea Revolutie
Franceza. Acesta se desfasoara pe intreaga arie a Europei centrale
si de sud-est, incorporand si Tarile Romane.

Starea de inferioritate politica, resimtitd de toti romanii din
Transilvania, indiferent de starea lor sociala si de confesiune, a
fost de naturd sa determine fenomenul de solidaritate, care isi
gaseste reflectarea Tn conceptia Invatatului episcop, Inochentie
Micu, primul care formuleaza ideea de natiune in sensul modern
al cuvantului, despartindu-se de notiunea medievala de ,,natiune”.
Anume, el cere drepturi politice nu numai pentru categoriile
sociale privilegiate, ci si pentru tardnime, pentru ,,plebe”, pentru
toti romanii apartinand aceleiasi comunititi etnice. ,,in conceptia
lui — cum scria savantul istoric D. Prodan — natiunea, care trebuie
sa se ridice la cetitenie, la numararea intre stari, la natiune
politicd, e una cu natiunea etnica. El in nici o formula nu separa,
nicicand, pe cei de jos din natiunea romana™”.

Ideea de drepturi politice pentru membrii aceleiasi
comunitdti etnice — 1In spetd, a populatiei romanesti din
Transilvania — este dusd mai departe, pe linia unei definitii
moderne a conceputului de ,,natiune” de catre miscarea Supplex-
ului de la sfarsitul aceluiasi secol, al XVIII-lea. Inainte insi de
a-si gasi o afirmare hotaratoare, constiinta nationala a fost amplu

2 D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, editie revazutd, Bucuresti, 1967,
p. 188.
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implicatd in desfasurarea marii rascoale tiranesti din 1784
condusa de Horea.

In cadrul miscarii Supplex-ului — actul fundamental al
migcdrii nationale a roméanilor din Transilvania —, cerandu-se
pentru romani o reprezentare proportionald cu numarul lor in
organele de conducere ale Transilvaniei, se considera ca un fapt
de la sine inteles aplicarea dreptului de ,,cetatenie” pentru toti
romanii, inclusiv pentru plebe si fara deosebire de confesiune.

In planul istoriografiei si lingvisticii, corifeii Scolii
Ardelene — care nu sunt altii decat autorii Suplex-ului din 1791 —,
pe urmele marilor cronicari din perioada anterioara, ale lui D.
Cantemir in primul rdnd, in conditiile luptei de emancipare
nationald, au dezvoltat ideile privind originea comund si
continuitatea istoricd, la aceastd demonstratie adaugand elemente
in plus, pe care nu le-am gasit la Tnaintasi, anume, indemnul la
redesteptare, In numele originii latine, sentimentul mandriei si
solidaritatii nationale s.a.

In Principatele Romane dunirene, raporturile inter-etnice
erau altele decat in Transilvania; exista aici, este drept, o
minoritate greacd in frunte cu domnii veniti din Fanar, care se
bucura de privilegii si prioritati la ocuparea functiilor in stat, dar
ea nu se revendica pe sine ca o ,,natiune greacd” conlocuitoare,
privilegiatd in raport cu romanii; aflati intr-o inferioritate
numerica absolutd in raport cu romanii, numai individual, in sens
politic, ei 1isi sustineau interesele in Principate, patria lor
ramanand Grecia, si se revendicau de la o ,,natiune greaca” al
carui teritoriu national recunoscut era al Greciei. Dovada ca asa
stateau lucrurile o constituie faptul cd cei mai multi dintre
demnitarii de origine greacd din Principate sau titulari ai unor
functii modeste — domnitori, inalti dregatori, inalti ierarhi ai
Bisericii, egumeni de la conducerea mandstirilor inchinate,
dascalii din Academii —, o data cu Incheierea mandatelor in
functii se retrag din Principate Impreund cu agoniseala lor, de
obicei reintorcandu-se in patrie. Cei putini care rdman gasesc in
mediul roménesc posibilitati de existentd normald, unii dintre ei
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cum va fi, de pilda, cazul lui C. Aristia — la exemplul caruia se
referd cunoscutul exeget literar D. Popovici — aveau sa-si
insugeasca in deplind constiintd idealurile comunitatii nationale
romanesti.

Asadar, in Principatele dundrene, cum observam, procesul
de edificare a constiintei nationale a avut cu totul alte dimensiuni
decat in Transilvania; aici, lupta avea sa se duca Impotriva unui
sistem de privilegii, conjugat cu dominatia Portii, i din care urma
sd rezulte, In primul rand, restabilirea domniilor pamantene, dar si
inlaturarea suprematiei limbii §i culturii grecesti.

Ideea de ,,natiune romana”, fie si cu sprijinul binefacator al
dascalilor ardeleni, trecuti in Principate, si-a croit aici drum, in
mod firesc, cu un oarecare decalaj fata de Transilvania, pentru a o
vedea afirmatd cu o mai mare claritate la sfarsitul secolului al
XVIlI-lea si mai ales in primele decenii ale secolului al XIX-lea.
In conditiile dominatiei striine, ea s-a afirmat in primul rand pe
plan cultural, in contextul luptei pentru scoala si culturd in limba
nationald; mai intai Seminarul de la Socola, infiintat in 1803, apoi
Scolile nationale intemeiate la lasi si Bucuresti, sub conducerea
lui Gh. Asachi si Gh. Lazar, au constituit un rezultat al curentului
pentru scoald si culturd in limba nationald, au dat expresie, dupa
cum apreciaza o serie de autori, constiintei nationale la sud si
rasarit de Carpati, in ajunul revolutiei condusd de Tudor
Vladimirescu.

In privinta rolului jucat de dascilii ardeleni trecuti in
Principate si a influentei Scolii Ardelene la sud si rdsarit de
Carpati, trebuie facuta o precizare. Rolul acestor factori in
afirmarea constiintei nationale in Principate a fost deosebit de
important, dar, asa cum s-a aratat de multd vreme in istoriografia
romana, cu referire, in primul rand la Gh. Lazar, nu este vorba,
nicidecum, de un descalecat cultural. Si aici, In Principate, exista
un filon intern de afirmare a constiintei nationale pe linia ideilor
care vin de la cronicarii din perioada anterioara. Este semnificativ
in aceasta privinta faptul ca un Chesarie de Ramnic enuntd ideea
descendentei latine, in prefetele la Mineele de la Ramnic, la o
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data cand nu incepuse incd elaborarea lucrarilor de seama ale
corifeilor Scolii Ardelene, asa dupa cum, intemeierea Scolii
nationale de la ,,Sf. Sava”, sub conducerea lui Gh. Lazar, in 1818,
nu ar fi fost posibila fara sprijinul marilor boieri munteni, care se
dovedeau convinsi de necesitatea unei asemenea scoli.

Iluminismul isi vadea si aici, la sud si rasarit de Carpati,
consecintele pe taram practic, cultural; ideea luminarii prin scoala
a celor multi se conjuga cu ideea redesteptarii nationale, in sensul
ca scoala pentru ,,Juminarea” celor multi insemna scoala in limba
nationald, in limba marii majoritéti a populatiei.

Pe de alta parte, migcarea de emancipare politica din
Principate, concretizatd in elaborarea de importante proiecte de
reforme, incepand din anii 1769-1772, s-a constituit si ea intr-o
premisd importantd a afirmarii constiintei nationale. Este o
miscare reformatoare patronatd de o elitd constituitd din marii
boieri, cirora N. Torga nu le refuza spiritul national-patriotic®. In
plan politic, constiinta nationala se afirma cu vigoare in rastimpul
revolutiei din 1821, condusd de Tudor Vladimirescu. Pe linia
definirii natiunii drept o comunitate nationala din care fac parte
nu numai ,,.clerul si clasa boiereasca”, ci si cei de jos, marea
majoritate a populatiei, tdranimea (in termenii carturarilor
ardeleni, ,plebea”), aveau sia se 1inscrie apelurile lui Tudor
Vladimirescu la ,,unirea neamului”, adresate boierilor si tuturor
locuitorilor tarii. ,Fratilor! — scrie el, in proclamatia adresata
bucurestenilor, cu prilejul intrarii in Capitald — aduceti-va aminte
ca sunteti parti ale unui neam [...], datorie netdgaduitd avem sa
uitdm patimile cele dobitocesti si vrajbile care ne-au defdimat atat
incat sa nu fim vrednici a ne numi neam. Sa ne unim dar cu totii,
mici si mari, §i ca niste frati, fii ai unia maici, s lucram cu totii
impreund, fiescare dupa destoinicia sa, castigarea si nasterea a
doua a dreptitilor noastre”. Aceastdi noud viziune asupra

3 ntre altele, referindu-se la elaborarea hatiserifului din 1802, N. Iorga observa
ca acesta se nascuse din ,,vechea constiintd nationald a boierilor romani”. Cf.
Istoria Romanilor, vol. VII, Bucuresti, 1938, p. 136

* Documente privind istoria Romaniei. Rascoala din 1821, vol. 1, Bucuresti,
1959, p. 385.
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conceptului de ,,natiune”, pe care o gasim la Tudor Vladimirescu,
cum vom vedea mai pe larg la locul potrivit, capatd un anumit
grad de generalizare, constituindu-se intr-un factor comun cu
numeroase scrieri din perioada imediat urmatoare apartindnd unor
carturari proveniti, ca si Tudor Vladimirescu, din paturile largi
ale societatii romanesti (de pilda, Cugetul adevaratului Romdn
cdtre fratii sai Romani $.a.).

Ca si in cazul Transilvaniei, Incepand mai ales din 1821,
ideea nationala se afirma in plan cultural, Intr-un proces continuu,
pregatitd mereu sd se implice, la momentul potrivit, in plan
politic. Conceptul Insusi de ,,natiune” (,,natie”), cu semnificatia sa
reala, definitd mai sus, capata o larga circulatie de la aceasta data,
conjugata cu o serie de alte concepte, in afara celui de ,,unire a
neamului”: patrie, patriotism, redesteptare, reinviere, cetdtenie,
fratie, fratietate s.a.. Apelul carturarilor la ,luminarea” celor
multi, prin scoald, se impleteste cu apelul la redesteptare
nationald. Cum afirma un dascal-carturar, in aprilie 1827, lipsa
invataturilor fusese pricina decaderii ,,patriei noastre si neamului
romanesc”; altfel, ,,de Invatam, negresit era sd cunoastem ca
suntem natie $i era sa ravnim cinstea si dreptul na‘gional”5 .

Tindnd seama de aceste realitdti in planul constiintei
nationale atdt in Transilvania, cat si la sud si est de Carpati, se
poate spune ca ideea nationald sau constiinta nationald, in sensul
modern al cuvantului, au o vechime apreciabila la romani — ca sa
nu mai vorbim de vechimea temeliei lor, constiinta de neam.
Ideea nationald nu apare, cum afirmd o serie de cercetatori ca
»descoperire” tardiva a spiritului romantic de la 1848 si nici atat
de tarziu, intr-o etapa in care ea ar fi de constatat numai o data cu
aparitia statului national. Altfel spus, sub raport cronologic exista
un decalaj intre etapa formarii natiunii romane si aceea a formarii
statului national roman; dacad putem vorbi de la 1821 de existenta
natiunii romane, din aceastd etapda, cum am observat, constiinta

° Cf. N. Isar, Spiritul ,, Luminilor” si geneza ideii nationale. Pe marginea unor
texte mai putin cunoscute, in volumul, Identitate nationald si spirit european.
Academicianului Dan Berindei la 80 de ani, Edit. Enciclopedicd, Bucuresti,
[2003], p. 158.
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nationald fiind atestatd cu toata claritatea §i In Principatele
dunarene, deci pe cea mai mare cuprindere a spatiului locuit de
romani, statul national, in Imprejurdrile istorice date, se va
constitui abia in 1859.

Este drept ca, cel putin in intervalul 1821-1848, aveau sa se
maturizeze acele institutii §i domenii ale culturii care dau
personalitate unei natiuni: scoald nationald, istoriografie
nationala, literaturd nationald etc.; totodatd, numai in acest
interval, dupa 1834, in epoca regulamentara, ideea infaptuirii
statului national devine un deziderat principal al miscarii de
redesteptare nationald, afirmarea acestei idei la 1848, iar apoi
traducerea ei in viatd, prin infaptuirea Unirii Principatelor la
1859, venind ca un corolar al afirmdrii natiunii romane, ca un
factor decisiv de consolidare a ei.

O data cu infaptuirea Unirii Principatelor, natiunea romana
isi consacrd existenta pe plan european, isi Inscrie numele pe
harta natiunilor europene, agsa dupa cum statul national roman isi
inscria numele, alaturi de alte state europene, in istoria universala.
In continuare, trebuia si se actioneze pe linia dimensiunii sociale
a 1ideii nationale, prin reformele institutionale si social-
economice, Infaptuite in timpul domniei lui Al. I. Cuza, urmand a
se Intdri atdt natiunea romand, cat si statul national roman
modern, in perspectiva realizarii Independentei si desavarsirii
unitdtii nationale.



. PRINCIPATELE ROMANE, IN CONTEXT EUROPEAN,
LA SFARSITUL DOMNIILOR FANARIOTE (1769-1821)

1. Evolutia statutului politic international
al Principatelor Romdne si miscarea de
emancipare politica (1769-1821)

La sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al
XIX-lea, situatia Tarilor Roméne continud sa fie marcatd de
politica de expansiune a marilor puteri si de interesele lor in
Europa Centrala si de Sud-Est; Tara Romaneasca si Moldova se
aflau sub dominatia Imperiului otoman, din secolele trecute,
aceastd dominatie intrand intr-o noud etapa odatd cu instaurarea
la conducerea lor a domniilor fanariote (in anul 1711, in
Moldova, in 1716, in Tara Romaneascd); Transilvania se afla
incorporata in Imperiul habsburgic, de la sfarsitul secolului al
XVIl-lea, dominatia acestui imperiu in secolul al XVIlI-lea, de
asemenea, capatand forme specifice, In cazul romanilor, ea
impletindu-se strans cu asuprirea nationald, exercitatd asupra lor
de catre nobilimea maghiara; altd provincie romaneasca,
Bucovina, era incorporata de Austria in 1775, la un an dupa
incheierea razboiului ruso-turc din 1768-1774; in sfarsit, o alta
provincie romaneasca, Basarabia, cuprinzand teritoriul dintre Prut
si Nistru al Moldovei istorice, era incorporatd de catre Rusia, in
1812, in urma tratatului de pace de la Bucuresti, care punea capat
razboiului ruso-turc din anii 1806-1812.

Tinand seama de aceasta situatie politica specifica fiecareia
dintre Tarile Romane, precum si de configuratia politica interna-
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tionald, lupta de emancipare politicd a romanilor a fost adaptata de
catre elitele politice romanesti in raport cu aceste realitati.

Evolutia problemei orientale, cum se stie, a fost marcatd in
cursul secolului al XVIII-lea de razboaiele ruso-turce si ruso-
austro-turce, desfasurate in bund mdsura pe teritoriul Tarii
Romanesti si Moldovei. Aceste razboaie au avut importante
urmari pentru romani §i in afara lor este greu de inteles istoria
Principatelor Romane®.

1. Primul din seria razboaiclor de la sfarsitul secolului al
XVIlI-lea — cel din 1768-1774, incheiat cu pacea de la Kuciuk-
Kainargi — a avut o Insemnatate deosebitd pentru romani, a fost
plin de Tnvatdminte pentru elitele politice si societatea romaneasca.

In primul rand, s-au afirmat, in acest rizboi, dorinta de
libertate a romanilor si spiritul lor de sacrificiu. Cum se stie,
alaturi de Rusia, in speranta eliberarii de sub dominatia otomana,
a avut loc o masiva participare a voluntarilor romani, numarul
acestora, pana la sfarsitul razboiului, dupa unele calcule, atingand
cifra de 12.000. Este vorba, daca avem 1n vedere aceasta cifrd, nu
numai de marii boieri participanti la razboi, cét si de oamenii de
rand, acesti voluntari (panduri) aducandu-si contributia la
eliberarea rapida de sub ocupatia trupelor turcesti a Moldovei si
Tarii Romanesti (fara Oltenia) pana la inceputul anului 1770. La
sfarsitul anului anterior — in decembrie 1769 — se petrecuse un act
remarcabil, anume eliberarea orasului Bucuresti, in primul rand,
prin actiunea voluntarilor roméni (detasamentul condus de
polcovnicul Ilie Lapusneanu). Si tot la aceasta datd, in decembrie
1769, cand turcii Incercasera sa recucereasca orasul Bucuresti, in
lupta lor pentru eliberarea Capitalei, in apropiere, la Comana,
cadea Parvu Cantacuzino, in timp ce orasenii §i taranii din zona
se rasculau impotriva turcilor. In cursul acestui rizboi, au
participat voluntari roméani si la numeroase alte batalii — Focsani,

6 Se cuvine amintitd aici cea mai veche sintezi asupra acestor rizboaie,
apartindnd lui A.D. Xenopol, Razboaiele dintre rusi si turci i inrdurirea lor
asupra tarilor romdne, vol. I-11, Tasi, 1880, opera care intereseaza si astazi, cel
putin sub raportul viziunii marelui istoric asupra acestor evenimente.
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Movila Rabaiei, Cahul s.a.—, aducandu-si sacrificiul de sange
pentru eliberarea tarii de sub dominatia turceasca.

S-a afirmat cu toatd evidenta, in cursul desfasurarii acestui
razboi, optiunea elitei politice din Principate — marea boierime —
pentru o alianta cu Rusia, in scopul inlaturarii dominatiei Portii, o
dominatie care cunoaste la aceastd datd — si va cunoaste in
continuare, cel putin pana la 1821 — forme deosebit de apasatoare.
De la inceputul razboiului, cei mai mari boieri ai tarii, fratii Parvu
si Mihai Cantacuzino, Dumitrache Ghica si Nicolae Dudescu, in
Tara Romaneasca, s-au dovedit a fi adepti ai aliantei cu Rusia; s-a
alaturat Rusiei, odatd cu declansarea razboiului, si domnitorul
Tarii Romanesti, Grigore al III-lea Ghica, care numea in inaltele
functii ale statului pe marii boieri filorusi (in ordine, primii trei de
sus, mare spatar, mare vistier, mare ban)7.

Optiunea marii boierimi si a inaltului cler pentru alianta cu
Rusia s-a concretizat, in mod deosebit, prin constituirea unei
delegatii care sa se deplaseze la Petersburg, la curtea tarinei
Ecaterina a Il-a. In primavara anului 1770, primiti mai intai de
ministrul de externe rus, contele Panin, apoi de tarina, delegatii
romani au cerut independenta deplind a Principatelor, ,,ceea ce —
observa N. Torga — pana atunci nu se rostise niciodati“®; totodata,
ca o garantie a stdrii de independenta, impotriva pericolului
turcesc, au cerut protectia Rusiei, precum si dreptul constituirii
unei armate nationale (in cazul Tarii Romanesti, ,,ostire de
20.000, oaste pamanteasca, spre a se afla intotdeauna Iintru
apararea pamantului nostru®).

7 Pentru succesiunea evenimentelor din acest rastimp, sub raportul

informatiilor, isi pastreaza valoarea, credem noi, prezentarea facutd de
reputatul istoric Andrei Otetea, in Istoria Romdniei, Tratat, vol. 111, Bucuresti,
1964, pp. 476-484. In tratatul recent de istorie nationald, subcapitolul dedicat
acestui razboi, ca si cele dedicate urmatoarelor doud, apartin istoricului
Veniamin Ciobanu (Vezi, Istoria Romanilor, vol. VI, Bucuresti, 2002, pp. 615-
630, 634-642).

8N lorga, Istoria Romdnilor, vol. VII (Reformatorii), Bucuresti, 1938, pp.
265-266.



20 NICOLAE ISAR

La aceste cereri, tarina, ca si inaltii demnitari rusi, au
raspuns pozitiv, facand promisiuni boierilor roméani, incurajandu-le
sperantele, iluzia independentei; o asemenea atitudine sublinia,
cum observa N. lorga, caracterul perfid al diplomatiei ruse,
telurile ei adevarate, expansioniste, fiind bine ascunse. Pe de alta
parte, cererea boierilor romani, vizand protectia Rusiei, dovedea
credulitatea lor, tot dupd expresia lui N. Iorga; mai degraba era
vorba nu atat de lipsa de precautiuni, cat de unica alternativa pe
care o aveau marii boieri, la aceastd datd, In scopul inlaturarii
dominatiei otomane, asumandu-si riscurile: alianta cu Rusia
impotriva Turciei.

S-a conturat, in cursul acestui razboi, un mijloc important
de actiune in lupta de emancipare politicd dusd de romani —
apelul la istorie, invocarea ideii capitulatiilor, prin intermediul
memoriilor si proiectelor de reforme adresate marilor puteri’.
Cum se stie, afirmarea acestui mijloc de actiune a fost prilejuita,
in cursul anului 1772, de tratativele de pace de la Focsani si
Bucuresti, cand boierii romani au avut prilejul sa prezinte
memorii diplomatilor strdini, cu doleantele lor, sustinute pe baza
ideii vechilor capitulatii, incheiate cu Poarta, acte care asigurau
Principatelor Roméane o autonomie deplina, proprie statelor care
nu fusesera niciodata supuse prin forta armelor.

Proiectata, in trecut, pe un fond istoric confuz si greu
verificabil, pusd in circulatie Tn memoriile adresate diplomatilor
straini la 1772, ideea capitulatiilor avea s se constituie pentru o
indelungata vreme, timp de peste un secol, pana la castigarea
independentei depline, in 1877, intr-o armd de lupta politica
menitd sd puna In lumina aspiratiile de emancipare nationala ale
romanilor. Ar fi de adaugat ca, nu intdmplator, Intr-unul din
memoriile adresate diplomatilor rusi, austrieci si prusieni, la
Congresul de la Focsani, pe langa inlaturarea dominatiei

? Pentru aceste importante documente, vezi Vlad Georgescu, Mémoires et
projets de réforme dans les Principautés Roumaines. 1769-1830, Bucarest,
1970.





